ESTADO DE MATO GROSSO
PODER JUDICIARIO
COMARCA DE CUIABA
JUIZO DA 12 VARA CRIMINAL

Autos codigo n°© 32901

DECISAO

Vistos, etc.

O acusado JOAO ARCANJO RIBEIRO, via de seu advogado
constituido, interpés EMBARGOS DE DECLARACAO COM EFEITOS
INFRINGENTES em face da decisdo de fls. 5478/5487, que indeferiu a
realizacdo de inumeras diligéncias requeridas pela defesa.

Aduziu para tanto, em sintese, que a decisdo é omissa e,
portanto, necessita de suplementacfes, visto que os motivos e fundamentos
utilizados para o referido indeferimento das diligéncias sao insuficientes e
antijuridicos.

E a sintese.
Decido:

Como em outras palavras ja consignado nas decisdes que
rejeitaram o0s Embargos anteriores, somente desafia a interposicdo de
Embargos de Declaragcdo a decisdo omissa, obscura ou contraditéria, posto
que a sua funcao é corretiva e integradora, no sentido de fazer com que o
préprio julgador suprima a omissao, esclareca a obscuridade ou a controvérsia

do decisum.

No caso concreto constato a tempestividade dos Embargos
Declaratérios, porém, vejo que estes sdo totalmente improcedentes, pois nao
vislumbro na decisdo atacada nenhuma omisséo.

Toda a matéria suscitada pelo Embargante foi enfrentada item
a item, mediante a fundamentacdo necessaria e cabivel, de acordo com a
convicc¢ao do julgador.



Verte claro que a defesa langcou méao desse recurso de natureza
excepcional com o pretexto de obter um novo pronunciamento jurisdicional,
reformando totalmente o anterior, pois a todo momento se limitou a
questionar os fundamentos lancados na decisdo, que atribuiu de
“antijuridicos”, chegando até mesmo a trazer novos argumentos na tentativa
de convencer que as diligéncias pleiteadas sdo realmente necessarias e
oportunas. Alias, insistiu na realizacdo de diligéncias ja argiidas e indeferidas
na acdo incidental de Justificacdo, em apenso, cuja sentenca também é objeto
de Embargos.

Ocorre que os Embargos de Declaracdo ndo se prestam a esta
finalidade e nem podem ser utilizados como sucedaneo recursal.

Também resta claro que a defesa esta utilizando os
aclaratérios de forma indiscriminada e protelatéria nestes autos, seja na
primeira ou na segunda instancia (somente nesta Vara foram interpostos cinco
Embargos) como um verdadeiro freio processual, na tentativa de evitar a
realizacdo do julgamento popular.

Assim sendo, ou seja, como 0s presentes Embargos néo
constituem meio proéprio para o reexame da decisao atacada e tampouco para
amparar a intencdo procrastinatéria da defesa, devem ser de plano,
rejeitados. Corroborando, eis as ementas de dois julgados do nosso E.
Tribunal:

EMBARGOS DECLARATORIOS — HOMICIDIO CULPOSO NO TRANSITO
- ARTIGO 302 DO CODIGO DE TRANSITO BRASILEIRO — PRETENSAO
AO PREQUESTIONAMENTO - INVIABILIDADE — CONHECIDOS E
IMPROVIDOS. E incabivel a oposicdo de declaratérios para o fim de
prequestionamento, posto que seus limites sdo estabelecidos no
artigo 619, do Cdadigo de Processo Penal. Impende lembrar, ainda,
gue os embargos de declaracdo ndo se prestam a rediscussdo
de matéria ja examinada, tendo eles finalidade especifica e
determinada em lei, que é a de buscar o suprir de omissdo, ou
aclarar obscuridade ou ponto contraditério. Embargos conhecidos e
improvidos. (TJ/MT, ED 63063/2012, DES.PAULO DA CUNHA,
PRIMEIRA CAMARA CRIMINAL, Data do Julgamento 24/07/2012,
Data da publicacdo no DJE 03/08/2012).

EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO EM SENTIDO ESTRITO -
ALEGADA OMISSAO E OBSCURIDADE NO ACORDAO QUANDO DA
APRECIA(;AO DA PRELIMINAR DE INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO
INTERPOSTO PELO MINISTERIO PUBLICO - PREQUESTIONAMENTO
DOS ARTS. 4° E 5° DA LEI DE INTRODUC,AO, ART. 3° DO CODIGO
DE PROCESSO PENAL, ART. 195 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL,
ART. 381, INCISO IIl, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL E DA
MATERIA CONSTITUCIONAL CONTIDA NOS ARTS. 5°, INCISO Il E
93, INCISO X, DA CARTA MAGNA DE 1988 - OMISSAO E
OBSCURIDADE NAO VERIFICADAS - PONTOS DEVIDAMENTE
ANALISADOS NO ACORDAO - PRETENDIDA REDISCUSSAO DA
MATERIA - EMBARGOS REJEITADOS. Ndo ha gue se acolher
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Embargos Declaratérios quando o acdérddo se pronunciou
expressamente sobre os pontos ora declarados omissos e
obscuros pelo embargante. como uma mera leitura do corpo
decisoério revela. sendo desnecessaria a _integracdo do
conteudo do decisum. mormente guando na_ verdade se
pretende rediscutir matéria ja decidida. (TJ/MT, ED,
12313/2012, DRA.GRACIEMA R. DE CARAVELLAS, TERCEIRA
CAMARA CRIMINAL, Data do Julgamento 04/04/2012, Data da
publicacdo no DJE 16/04/2012).

Por tais razbes, conheco dos presentes Embargos
Declaratorios, porém, rejeito-os.

Ante a informacdo de fls. 5546, designo o julgamento do
acusado para o dia 24 de outubro de 2013, as 08h.

Tome a Senhora Gestora as providéncias necessarias a
realizacdo do ato.

Requisitem-se as F.A.C. como de costume e requerido.
Requisite-se o acusado.

Intimem-se.

Cumpra-se.

Cuiaba-MT, 16 de setembro de 2013.

Monica Catarina Perri Siqueira
Juiza de Direito






