Requerente: MARIA DIVINA DO CARMO.

hequerido: CAIXA DE ASSISTENCIA MEDICA DOS EX-EMPREGADOS DO
BANCO DO ESTADO DE MATO GROSSO S/A — SAM-BEMAT.

VISTOS em correicéo,

Trata-se de ACAO ORDINARIA COM PEDIDO DE
ANTECIPACAO DE TUTELA que MARIA DIVINA DO CARMO move em desfavor
daCAIXA DE ASSISTENCIA MEDICA DOS EX-EMPREGADOS DO BANCO DO
ESTADO DE MATO GROSSO S/A — SAM-BEMAT, alegando em sintese, que ela
juntamente com seu marido Gercilio Patricio do Carmo, sao beneficiarios da Caixa
de Assisténcia a Salde — SAM BEMAT, dos servicos prestados pela sua rede
credenciada de profissionais e estabelecimentos contratados.

Alega ainda que em 04.04.2008, o seu marido, Sr.
Gercilio, sofreu um AVC - Acidente Vascular Cerebral, sendo conduzido
imediatamente ao Hospital Sdo Mateus, nesta Capital. Internado na UTI — Unidade
de Terapia Intensiva passaram a ser realizados os exames de rotina e o tratamento
adequado, de acordo com seu quadro clinico.

Apesar do tratamento recebido, seu marido veio a
falecer em 08.04.2008, 04 (quatro) dias ap0s a internagdo, em decorréncia de choque
cardiogenio, infarto agudo do miocardio, acidente vascular encefalico e hipertensao
arterial sistémica.

Alegou também que apos o falecimento do seu
marido, a parte Requerida se recusou a custear todas as despesas junto ao hospital,
por motivo que o plano de salde contratado ainda se encontrava no prazo de
caréncia.

Ao final, pede a procedéncia do pedido, no sentido de
gue a Requerida venha custear os valores cobrados pelo Hospital, bem como a
condenacao as custas e honorarios advocaticios.

Com a exordial vieram os documentos de fls. 20/45,
além do instrumento procuratdrio de fls. 19.

Restou-se indeferida a tutela antecipada (fls. 46).

Citada, a parte requerida na sua peca contestatoria
de fls. 50/57, alegou em sintese que o marido da requerente encontrava-se com o
seu plano em caréncia, conforme normas determinadas pela ANS, assim, ndo ha em
se falar de qualquer ilegalidade da sua parte e pede ao final a improcedéncia da
presente demanda.

Com a peca defensiva vieram o0 instrumento
procuratério de fls. 58, além dos documentos de fls. 59/125.

Restou-se impugnada a contestacdo as fls. 127/132,
apos as partes foram intimadas a especificarem as provas que pretendiam produzir,
sendo que a parte autora solicitou a audiéncia de instrugéo e julgamento e a parte ré
o0 julgamento antecipado da lide.

Apés, a requerente desistiu do depoimento pessoal
do representante da ré e das testemunhas, e requereu também o julgamento
antecipado da lide. Apoés, vieram-me 0s autos conclusos para sentenca.



E o relato necessario.
DECIDO.

A batalha juridica travada nestes os autos gira em
torno da obrigacdo da Requerida, CAIXA DE ASSISTENCIA MEDICA DOS EX-
EMPREGADOS DO BANCO DO ESTADO DE MATO GROSSO S/A - SAM-
BEMAT recusou-se a custear o tratamento do marido da Requerente, MARIA DIVINA
DO CARMO, sob a alegacdo de que o plano do mesmo encontrava-se no periodo de
caréncia.

Em se tratando de questao unicamente de direito ou
sendo de direito e de fato, ndo houver necessidade de producao de provas em juizo,
consoante os principios da economia e celeridade processual, imp&e-se o julgamento
antecipado da lide, nos termos do art. 330, |, do Cddigo de Processo Civil Brasileiro.

O Magistrado ao decidir, deve apreciar as provas, subministradas
pelo que ordinariamente acontece nos termos do art. 335 do Cédigo de Processo Civil Brasileiro.

A jurisprudéncia é neste sentido:

“O Juiz ndo pode desprezar as regras de
experiéncia comum ao proferir a sentenca.
Vale dizer, o juiz deve valorizar e apreciar as
provas dos autos, mas ao fazé-lo pode e deve
servir-se da sua experiéncia e do que
comumente acontece”. (JTA 121/391 —

apud, Codigo de Processo Civil Theotbnio
Negréo, notas ao artigo 335).

O Superior Tribunal de Justica assevera ainda que: “E
entendimento assente de nossa jurisprudéncia que o Orgdo judicial, para
expressar a sua convic¢ao, ndo precisa aduzir comentarios sobre todos os
argumentos levantados pelas partes. Sua fundamentacdo pode ser _sucinta,
pronunciando-se acerca do motivo que, por si s6, achou suficiente para a
composicdo do litigio”. (STJ - 12 Turma - Al 169.079- SP- Ag.Rg, - Rel. Min. José
Delgado - DJU 17.8.1998). (grifei e negritei).

Da andlise dos autos, constata-se que o Contrato
firmado entre as partes, € do tipo “contrato de adeséo”. Ndo houve, como de regra
ndo ha, neste tipo de negdcio juridico, qualquer relagcdo que permitisse a
manifestacdo da vontade da parte consumidora, posto que suas clausulas ja
se encontram previamente fixadas. Destarte, forcosamente conclui-se que este
tipo de contrato contém realmente texto com condicdes (clausulas) abusivas que
desequilibram o negécio juridico efetivado entre as partes negociantes. Assim:

Contrato de Adesdo é“(...) aquele cujas
clausulas tenham sido estabelecidas pelo
fornecedor, sem que o consumidor tenha
influido em seu conteuddo (...). A caracteristica
mais marcante do contrato de adesdao, € que
nele, inexiste o “iter” negocial, a fase de
tratativas preliminares, que nas demais
modalidades de contrato, tem como objetivo
estabelecer as vantagens e desvantagens, em
condi¢cdes de igualdade, a serem traduzidas
nas clausulas contratuais; ao revés, aqui, ha
sempre formulas rigidas, previamente
elaboradas, de forma unilateral pelo




fornecedor (...)".(Arruda Alvin e outros, in
“Codigo do Consumidor Comentado”, p. 123).

Esse desequilibrio provoca lesdes patrimoniais de
grande monta aos consumidores, mormente nos contratos denominados de adeséo,
e tal violacdo encontra resposta no Cédigo de Defesa do Consumidor, como
elemento regulador das relagdes de consumo.

Nesse sentido é a orientagéo jurisprudencial:

“Desse modo, sempre que se deparar com
clausulas abusivas, estabelecedoras de
prestacdes desproporcionais, que quebram o
desequilibrio do contrato pela vantagem
moderada em favor de uma das partes, pode o juiz
intervir na autonomia da vontade manifestada no
contrato (...)". Ora, os titulos exequendos, a vista
do que define o art. 54 do Codigo de Defesa do
Consumidor, sao, indubitavelmente, “contratos de
adesdo”. E a capitalizacdo mensal dos juros, aos
niveis pactuados, deve ser tomada como clausula
abusiva, porque estabelecedora de obrigacdes
gue colocam os embargantes em desvantagens
exageradas (CDC, art. 51, IV). (Rec. Ap. Civel n°
1.997/21.187 — Rondondpolis — MT). (negritei)

APELAGAO CIVEL — ACAO DE COBRANGA — PLANO
DE SAUDE OFERECIDO EM CQNTRATO DE ADESAO
POR ENTIDADE DE AUTOGESTAO — APLICABILIDADE
DAS NORMAS DO DIREITO DO CONSUMIDOR -
LIMITA(;JAO~ DAS OBRIGACOES DA ENTIDADE PELA
LEGISLACAO DA SAUDE - INEXISTENCIA -
PROCEDIMENTOS ESPECIAIS, PREVISTOS NO
CONTRATO, QUE ALCANCAM O ATENDIMENTO EM
DOMICILIO — PROVIMENTO NEGADO — Aplicam-se as
regras_do direito _consumerista aos planos de
saude oferecidos em contrato de adesdo por
entidade de autogestdo. A legislacdo de saude, ao
estabelecer requisitos minimos para os planos e
sequros _de saude, tem por _escopo proteger o
participante, ndo restringindo o alcance de
estipulaces _ contratuais _gue _ampliem _a
cobertura. A entidade de autogestdo deve
proporcionar ao participante o atendimento em
domicilio destinado a ministrar nutricdo enteral a
paciente que dela necessita. (TIMS -
AC 2004.002107-0/0000-00 — Campo Grande — 12
T.Civ. — Rel. Des. Josué de Oliveira — J. 20.04.2004).
(grifei e negritei)

AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE OBRIGA(;AO
DE FAZER C/C TUTELA ANTECIPADA — OBESIDADE
MORBIDA — NEGATIVA DO PLANO DE SAUDE EM
COBRIR MATERIAL INDISPENSAVEL PARA CIRURGIA
— CONCESSAO DE TUTELA ANTECIPADA -
ALEGA(;AO DE EXCLUSAO DE COBERTURA DO
MATERIAL POR SER ORTESE — NAO COMPROVADO —
RELATIVIZACAO DO PACTA SUNT SERVANDA —
INEXIGIBILIDADE DE CAUC}AO — DECISAO MANTIDA —
NEGADO PROVIMENTO —Em casos de obesidade
morbida, moléstia grave, havendo a cobertura da
cirurgia de septacdo gastrica, é imperiosa a
cobertura do material utilizado, por ser




imprescindivel a realizagdo da cirurgia, além_do
gue a finalidade do contrato firmado entre as
partes € a protecdo a saude. Artigos médicos
retirados da internet ndo sao aptos a fazer prova
de que o material essencial a cirurgia redutora de
estbmago €& Ortese, estando excluido da
cobertura. Em contratos de adesao a planos de
saude, relacdo nitidamente consumerista, €&
mitigada a aplicacdo do principio do pacta sunt
servanda, mormente por estar em jogo a vida das
pessoas. A exigéncia de prestacdo de caucdo
idonea para que haja a concessao da antecipacédo
da tutela € uma faculdade oferecida ao juiz com
base na analise do caso concreto. (TIMS -
AG 2003.007850-9/0000-00 — Campo Grande — 22
T.Civ. — Rel2 Des? Tania Garcia de Freitas Borges —
J. 10.02.2004). (grifei e negritei)

Ocorre que em se tratando de contrato de
adesdo, cujas clausulas sdo aprovadas ou estabelecidas unilateralmente pelo
fornecedor, sem que o consumidor tenha tido oportunidade de discutir o seu
conteudo, as clausulas limitativas ao direito deste devem vir com destaque, de
modo que o aderente as identifique imediatamente, mesmo porque a Lei n°. 9.656/98,
gue regula os planos de salide e seguros de assisténcia a saude,estabelece que
nos referidos contratos deve constar em separado uma declaracdo do
consumidor contratante de que tem conhecimento da existéncia e
disponibilidade do aludido plano que |he esta sendo oferecido, inclusive no que
se refere a reducdo das coberturas, portanto as interpretacdes das clausulas
devem ser sempre de forma favoravel ao segurado, que € a parte hipossuficiente da
relacdo contratual, mesmo porgue a parte economicamente mais forte ndo pode
obrigar o aderente a admitir disposicfes prejudiciais a sua saide e ao bem
maior, que é a vida, tendo em vista sua necessidade financeira.

Nesse sentido é a orientagao jurisprudencial:

AGRAVO DE INSTRUMENTO ~ PLANO DE SAUDE -
TRANSPLANTE DE MEDULA OSSEA - NEGATIVA DA
EMPRESA SECURITARIA SOB A ALEGACAO pE
TRATAR-SE DE TIPO DE TRANSPLANTE NAO
COBERTO PELO PLANO DE SAUDE —-CLAUSULA
ABUSIVA — APLICACAO DA LEI CONSUMERISTA (ART.
51) — CONTRATO D!E ADESAQO — NECESSIDADE DE
CONHECIMENTO PREyIO ACERCA DO CONTEUDO DO
CONTRA:I'O — EXIGENCIA DA LEI N°.’9.656/98 —
PREVALENCIA DO PRINCIPIO DA BOA-FE SOBRE O
DO PACTA SUNT SERVANDA — RECURSO IMPROVIDO
—1. Em se tratando de contrato de adesdo, cujas
clausulas sdo aprovadas ou estabelecidas
unilateralmente pelo fornecedor, sem qgue o0
consumidor tenha tido oportunidade de discutir o
seu_conteldo, as clausulas limitativas _ao_direito
deste_devem vir com _destague, de_modo _gue o
aderente as identifigue imediatamente. 2. A Lei n°
9656/98, gue requla os planos de saude e seguros
de assisténcia a salde, estabelece que nos
referidos contratos deve constar em separado
uma declaracdo do consumidor contratante de
gque tem conhecimento da existéncia e
disponibilidade do_aludido plano_que lhe esta
sendo_oferecido, inclusive _no_gue _se refere_a
reducédo das coberturas. 3. A declaracdo acostada




aos autos se encontra impressa na proposta de
admissao, porém néo atende as exigéncias da Lei
n° 9.656/98, uma vez que subtrai o direito do
proponente de, realmente, tomar conhecimento
do conteddo do contrato. 4.Tratando-se de
contrato de consumo (fornecimento de servicos),
deve prevalecer o principio da boa-fé e ndo o do
pacta sunt _ servanda, porgquanto _a _ parte
economicamente mais forte ndo pode obrigar o
aderente a admitir disposicoes prejudiciais a sua
saude e a0 bem maior, que é a vida, tendo _em
vista sua necessidade financeira. As clausulas
gue restringem a prestacdo de servicos séo
denominadas abusivas, a teor do art. 51 da Lei
Consumerista. 5. Na hipétese dos autos, a parte
Agravada necessita urgentemente de Transplante
de Medula Ossea Autélogo para Doenca de
Hodgkim, devendo ser submetida a tratamento
médico custeado pela empresa securitaria, sem
quaisquer exclusdes ou limitagcdes, pois n&o
sendo tratada a tempo, implicard em risco de vida
iminente. (TJPE — Al 85902-3 — Rel. Des. Eduardo
Augusto Paura Peres — DJPE 01.11.2003). (grifei e
negritei)

N&o se aplica na presente acao o principio do Pacta
Sunt Servanda, e sim asnormas do Codigo de Defesa do Consumidor, que €
norma de ordem publica e prevalece, sobre qualquer outra norma. Antes de tudo, é
preciso deixar bem claro que o Cdédigo de Defesa do Consumidor se aplica aos
planos de salde. E claro que nessa éarea aplicam regras do Ministério da
Saude, mas estas ndo podem prevalecer sobre uma lei que é de ordem publica
e de interesse social, como se vé do art. 1° do C.D.C.

As normas de ordem publica tutelam interesses
maiores, que prevalecem sobre os interesses individuais das partes e ndo podem por
estas serem afastadas. Em muitos casos visam a proteger a parte mais fraca na
relacao contratual, como é o caso do consumidor. O Direito do Trabalho, mais
conhecido do que o Direito do Consumidor € rico em normas de ordem publica, como
as que estabelecem direitos aos empregados a férias, horas extras, 13° salario,
insalubridade, periculosidade, etc. Qual empregador pagaria isso, se ndo por forca de
uma lei absolutamente obrigatdria, ou seja, de ordem publica? Nem mesmo se um
empregado assinar um contrato dizendo que abre mé&o de seu descanso semanal
remunerado isso tera valor juridico. E por isso que qualquer clausula contratual
gue retira direitos ainda mais direitos basicos é nula de pleno direito (art. 51 do
CDC).

O art. 3° do C.D.C., diz que fornecedor é toda pessoa
fisica ou juridica, publica ou privada, nacional ou estrangeira, bem como os entes
despersonalizados, que desenvolvem atividade de produgcdo, montagem, criacao,
construcéo, transformacao, importacdo, exportacao, distribuicdo ou comercializagao
de produtos ou prestacdo de servicos. Nao bastasse essa redacdo clara, o
paragrafo segundo diz que servico € qualquer atividade fornecida ao mercado de
consumo, mediante remuneracao, inclusive as de natureza bancaria, financeira, de
crédito e securitaria, salvo as decorrentes de carater trabalhista.Alguém duvida que
o C.D.C. se aplica aos Planos de Saude?

Portanto, assiste razdo a Requerente da presente
acdo, pois os planos de salde estdo amplamente sujeitos aos principios e
normas do Codigo de Defesa do Consumidor,devendo suas clausulas
contratuais ser interpretadas de maneira mais favoravel ao usuario (art. 47),



tendo-se por abusivas e nulas as que o coloquem em desvantagem exagerada
(art. 51, inc. IV, 8 1° inc. II), assim entendidas as que pretendam limitar, ainda que
de modo genérico e ndo-explicito, a cobertura a tratamento de doenca grave, que
possa colocar em risco iminente a vida do paciente, 0 que no presente fato veio a
ocorrer a morte do referido paciente, esposo da requerente.

A clausula 52 (quinta) da Resolucdo n°. 10 do CONSU
reza que: “O plano hospitalar, compreende os atendimentos em unidade
hospitalar definidos na Lei n° 9.656/98, ndo incluindo atendimentos
ambulatoriais para fins de diagndstico, terapia ou recuperacao,
ressalvado o disposto no inciso Il deste artigo e os atendimentos
caracterizados como de urgéncias e emergéncia, conforme Resolucao
especifica do CONSU sobre urgéncia e emergéncia, observadas as
seguintes exigéncias: | — (...); I — cobertura para os seguintes
procedimentos considerados especiais cuja necessidade esteja
relacionada a continuidade da assisténcia prestada a nivel de internacéo
hospitalar. (destaquei e negritei).

O referido contrato nos mostra que o tratamento de
urgéncia € um procedimento previsto expressamente para os planos da modalidade
hospitalar, pois tal dispositivo faz uma referéncia genérica e abrangente ao mencionar
a forma auténoma da palavra “urgéncia”.

Demonstrou-se,  portanto, que existe uma
controvérsia de interpretacdo do contrato firmado entre as partes. Assevera a
Requerente que o tratamento do seu marido era de extrema gravidade, e seu
tratamento necessitava ser realizada em carater de urgéncia, alias, fato este nao
impugnado pela parte Requerida, e posteriormente veio a ocasionar o 6bito do
marido da autora.

O art. 35, alinea “c”, da Lei n°. 9.656/98, estabelece
que:

"Art. 35-C.E obrigatéria a cobertura do
atendimento nos casos:

| - de emergéncia, como tal definidos os que
implicarem risco imediato _de vida ou de
lesbes irreparaveis para 0 _ paciente,
caracterizada em declaracdo do médico
assistente; e

Il - de wurgéncia, assim entendidos os
resultantes de acidentes pessoais ou de
complicagdes no processo
gestacional.” (grifei e negritei).

Logo, ndo se pode ignorar que a situacdo em tela era
de risco, enquadrando-se, pois, como caso de urgéncia/emergéncia, a luz do art. 12,
inciso V, alinea “c”, da Lei n°. 9.656/98, com a redacédo dada pela Medida Proviséria
ne. 2.177-44, de 24.08.2001, in verbis:

“Art. 12. Sao facultadas a oferta, a contratacdo e a
vigéncia dos produtos de que tratam o inciso | e 0
§ 1° do art. 1° desta Lei, nas segmentacdes
previstas nos incisos | a IV deste artigo,
respeitadas as respectivas amplitudes de
cobertura definidas no plano-referéncia de que
trata o art. 10, segundo as seguintes exigéncias
minimas:



)
- quando fixar periodos de caréncia:
)

C. prazo maximo de vinte e quatro horas para a
cobertura dos casos e urgéncia e emergeéncia;

—~ <~

Portanto, O presente caso se enquadra
perfeitamente nas hipoteses de exclusdo do prazo de caréncia
determinado no contrato firmado entre as partes, pois se trata de
emergéncia/urgéncia, sendo nula a clausula que versa no
sentido contrario.

Nessa perspectiva, impde-se o reconhecimento da
nulidade da clausula de caréncia do contrato firmado entre as partes, eis que abusiva
em detrimento da parte Requerente.

Diante disso, a recusa da ré na cobertura do
tratamento da Requerente, ndo se mostrou justificada, tendo em vista a observacao
prevista na Lei n° 9.656/98, no sentido de que o prazo maximo de caréncia ndo pode
ultrapassar 24 horas, em casos de urgéncia e emergéncia.

Nesse contexto, entdo, perde relevancia a Resolugéo
n°. 13, editada pelo Conselho de Saude Suplementar — CONSU, uma vez que por ser
hierarquicamente inferior a Lei n°. 9.656/98, ndo pode se contrapor a norma superior,
nem estabelecer restricdes a mesma, quando ndo ha autorizacédo legal para tanto.
Quanto mais, diante do principio da legalidade, insculpido no artigo 5°, inciso Il, da
Constituicao Federal.

Sobre o assunto:

PLANO DE SAUDE - PRINCIPIO DO PACTA SUNT
SERVANDA — RECUSA DE AUTORIZACAO PARA
REALIZACAO DE EXAME — ALEGACAQO DE CARENCIA
— NECESSIDADE DA REALIZACAO DO EXAME
COMPROVADA — SENTENCA MANTIDA - RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO. RECURSO CIVEL — Classe
“I"” — n°. 596/2006; 1° JUIZADO ESPECIAL CIVEL DO
CENTRO DA COMARCA DE CUIABA; RECORRENTE(S):
UNIMED CUIABA — COOPERATIVA DE TRABALHO
MEDICO; RECORRIDO(S): ITAMAR PERENHA;
RELATOR: DR. MARIO ROBERTO KONO DE OLIVEIRA.
(grifei e negritei).

PLANO DE SAUDE. PROCEDIMENTO CIRURGICO NAO
AUTORIZADO PELA CASSI. ALEGAGAO DE
NAO TER ESGOTADO O PRAZO DE CARENCIA. 1 - A
DOUTRINA E A JURISPRUDENCIA MAIS MODERNAS
JA FIRMARAM ENTENDIMENTO SOBRE A INCIDENCIA
DAS NORMAS PREVISTAS NA LEI N. 8.078/90 AOS
CONTRATOS DE ASSISTENCIA MEDICA CELEBRADOS
POR ORGAOS PUBLICOS OU PARTICULARES EM
FAVOR DE SEUS SERVIDORES OU EMPREGADOS. 2 -
DESSA FORMA, O PLANO DE ASSISTENCIA A SAUDE
OFERECIDO PELA CASSI AOS SEUS ASSOCIADOS
REGE-SE PELAS REGRAS CONSUMERISTAS. 3 - NA
ESTEIRA DO ART. 12, INCISO V, ALINEA "C" DA LEI N.
9.656/98 O PRAZO DE CARENCIA PARA OS CASOS DE
EMERGENCIA E DE URGENCIA E DE 24 (VINTE E
QUATRO) HORAS, NAO HAVENDO LIMITE TEMPORAL
PARA O ATENDIMENTO AMBULATORIAL. 4 - ERIGIDA
A PROTECAO AO CONSUMIDOR A COMANDO




CONSTITUCIONAL (ART. 5°, CAPUT, INCISO XXXII DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA DE 1.988) E
CONSIDERANDO QUE UMA LEI SOMENTE PODE SER
REVOGADO POR OUTRA LEI (ART. 2°, CAPUT E
PARAGRAFOS DA LEI DE INTRODU(;AO AO CODIGO
CIVIL DE 1.916), CONCLUI-SE QUE E
INCONSTITUCIONAL A RESOLUCAO N. 13 DO
CONSELHO DE SAUDE SUPLEMENTAR (CONSU) E
POR CONSEGUINTE NULAS AS CLAUSULAS
CONTRATUAIS QUE LIMITAM O PRAZO DE
ATENDIMENTO EM AMBULATORIO E AQUELAS QUE
FIXAM O PRAZO DE 180 (CENTO E OITENTA) DIAS DE
CARENCIA PARA OS PROCEDIMENTOS CIRURGICOS
CONTIDAS NO CONTRATO FIRMADO ENTRE AS
PARTES. 5 - A NULIDADE DAS CLAUSULAS VERIFICA-
SE_SEGUNDO AS REGRAS LANCADAS NO ART. 51,
CAPUT, INCISO IV DA LEI N. 8.078/90, POSTO QUE
ESTABELECEM OBRIGACOES CONSIDERADAS
INIQUAS, ABUSIVAS E COLOCAM O CONSUMIDOR EM
DESVANTAGEM EXAGERADA E SAO INCOMPATIVEIS
COM A BOA-FE E COM_A EQUIDADE. 6 - DESSA
FORMA, RESSAlI O DIREITO DO CONSUMIDOR A
RESTITUI(;AO DO VALOR DESEMBOLSADO PARA
COBRIR AS DESPESAS COM A OPERACAO A QUAL
FOI SUBMETIDO E NAO AUTORIZADA PELA CASSI,
MORMENTE PORQUE ELE TROUXE AOS AUTOS
PROVAS SUFICIENTES DA REALIZACAO DO
PROCEDIMENTO DE EMERGENCIA E OS RECIBOS
DOS REFERIDOS GASTOS. 7 - RECURSO CONHECIDO
E IMPROVIDO. SENTENCA MANTIDA. TIDF - Tribunal
de Justica do Distrito Federal; Niumero do Acérdao:
218512; Numero do Processo: 20040110993957ACJ;
Orgsio do Processo: Primeira Turma Recursal dos
Juizados Especiais Civeis e Criminais do D.F;
Espécie do Processo: APELACAO CIVEL NO
JUIZADO ESPECIAL; Relator do Processo: LEILA
CRISTINA GARBIN ARLANCH,; Data de
Julgamento: 10/05/2005; Data de
Publicacdo: 01/07/2005; Pagina de Publicagédo: 201;
Unidade da Federacgédo: DF. (grifei e negritei).

CIVIL. DJREITO DO CONSUMIDOR. PLANO DE SAUDE.
EMERGENCIA. ATENDIMENTO DENTRO DO PRAZO DE
CARENCIA. COBERTURA OBRIGATORIA 1.EM __SE
TRATANPO DE ATENDIMENTO ’ MEDICO DE
EMERGENCIA A SEGURADORA E OBRIGADA A
PRESTAR ATENDIMENTO AAO SEGURADO,
INDEPENDENTEMENTE DA EXISTENCIA DE PRAZO DE
CARENCIA. 2. SENTENGA MANTIDA. TIDF - Tribunal
de Justica do Distrito Federal; NiUmero do Acérdao:
218768; Numero do Processo: 20040110642245ACJ;
Orgdo do Processo: Segunda Turma Recursal dos
Juizados Especiais Civeis e Criminais do D.F;
Espécie do Processo: APELACAO CIVEL NO
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PELO ExpPosTO, e diante da doutrina e da
jurisprudéncia dominante, e ainda, com fulcro no art. 269, | c/c 330, | do Cdodigo de
Processo Civil Brasileiro, JULGO PROCEDENTE o pedido inicial e DETERMINO que
a Requerida, CAIXA DE_ASSISTENCIA MEDICA DOS EX-EMPREGADOS DO
BANCO DO ESTADO DE MATO GROSSO S/A — SAM-BEMAT, emita a




autorizacdo para arcar com todas as despesas médico-hospitalares do falecido
marido da Requerente, MARIA DIVINA DO CARMO, durante seu periodo de
internacéo, sob pena de multa diaria de R$ 1.500,00 (um mil e quinhentos reais),
além de sancBes civeis e criminais em caso de descumprimento deste decisum.

Presente o principio da sucumbéncia, CONDENO a
parte ré ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios que fixo
em R$ 4.000,00 (quatro mil reais), nos termos do art. 20, § 3° do Cdédigo de
Processo Civil Brasileiro.

Transitada em julgado, execute-se na forma da Lei.
P.R.I.C.

Cuiaba-MT, 24 de JULHO de 2.013-(43f).

Yale Sabo Mendes
Juiz de Direito



