PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DE MATO GROSSO
TERCEIRA CAMARA CRIMINAL

GAB. RONDON BASSIL DOWER FILHO
Habeas Corpus n.° 32519/2013

Impetrante: Dr. Huendel Rolim Wender e Outros

Paciente: Filadelfo dos Reis Dias

Vistos, etc.

Trata-se de “habeas corpus”, com pedido de medida liminar, impetrado pelo i.
advogado, Dr. Huendel Rolim Wender e outros, em favor de Filadelfo dos Reis Dias, apontando
como autoridade coatora 0 MM. Juiz de Direito da 1.2 Vara Criminal da Comarca Vérzea
Grande/MT que decretou a priséo preventiva do paciente.

Sustentaram os impetrantes que o paciente foi detido em 24 de marco de 2013,
quando desembarcava no Aeroporto Internacional Marechal Rondon, momento em que foi
surpreendido pelos agentes do Gaeco que efetivaram sua prisdo preventiva.

Aduziram que o referido mandado néo especificava os fatos pelos quais o paciente
estaria envolvido, ndo podendo servir como cdpia fiel para segregacdo humana.

Sustentou que o paciente é detentor de condigBes pessoais favoraveis, sem
antecedentes criminais, residéncia fixa e que estdo ausentes os requisitos autorizadores da medida
excepcional.

Requereu ao final, a concessdo liminar da ordem a fim de possibilitar ao paciente
responder ao processo em liberdade.

A impetragdo veio instruida pela guia de recolhimento a fl. 22/548.

A liminar foi deferida pela i. Desembargadora plantonista Maria Helena Povoas as
fls. 522, no entanto, consignou que ao paciente ficaria vedado se ausentar do distrito da culpa.

As fls. 561/577, o impetrante aditou a inicial, para atacar a decisdo que decretou a
prisdo preventiva em sintese aduzindo a auséncia de fundamentos, bem como, elenca as condicdes
favoraveis do acusado, pleiteando a manutencdo da liminar deferida, bem como seja concedida a
ordem no mérito, para que o paciente possa responder ao processo em liberdade, subsidiariamente,

requereu a prisdo domiciliar do paciente.
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Subsidiariamente, pleiteia a prisdo domiciliar do paciente, nos moldes do art. 319
do CPP.

Acompanharam o pedido, os documentos de fls. 580/637.

Os autos foram conclusos ao Relator prevento, Desembargador José Jurandir de
Lima, que requisitou informacBes da autoridade coatora as fls. 638. No entanto, compareceu
novamente aos autos o impetrante, requerendo autorizagdo de viagem, para que o paciente nédo fique
com as atividades empresariais paralisadas, comprometendo-se a comparecer a todos os atos do
processo. Indicou ainda, o endereco Avenida Brigadeiro Faria Lima, n. 1993, sala A-3, Jardim
Paulistano- Sdo Paulo SP, como sede da empresa (fls. 640/641). Acostou os documentos de fls.
642/656.

O des. José Jurandir de Lima ao analisar o pedido proferiu decisdo no sentido que
de que o impetrante informasse os enderecos e as respectivas razoes do seu deslocamento, bem como
0 tempo que deveria permanecer em cada uma (fls. 658).

Dando cumprimento a deciséo retro citada, o impetrante indicou mais um enderego,
Rua Erasmo Braga, n. 227, Grupo 1001, Centro, Rio de Janeiro, como de sede empresarial a ser
visitada pelo paciente.

As fls. 660/662, justificou a necessidade do deslocamento do paciente aos
enderecos indicados em razdo de precisar comparecer semanalmente, nas sedes das empresas, para
praticar atos de gestdo e acompanhamento das atividades comerciais.

Informou ainda, a rotina do paciente, como “(...) a) de quarta-feira até sexta-feira
em Cuiabd/MT; b) De sdbado a segunda-feira em S&o Paulo; e d) Na terca-feira no Rio Janeiro/RJ,
retornando para Cuiab&MT, pugnando, ao final, a substituicdo da medida cautelar de proibicéo de se
ausentar da Comarca, imposta na decisdo que deferiu a liminar, por outra, qual seja, pelo
comparecimento do paciente a todos 0s atos do processo.

Acostou as razbes sociais das empresas as fls. 663/694.

Por fim, o desembargador Jose Jurandir de Lima, declarou sua suspeigdo, por
motivo de foro intimo a fls. 696.

Os autos foram redistribuidos na forma regimental, recaindo sob minha relatoria.

Aportaram aos autos as informagdes requestadas, as fls. 712/ 713, com noticias tdo
somente quanto ao andamento processual, relatando que se encontram pendentes as citagbes dos
denunciados, e respectivamente suas respostas a acusacao.

E a sintese do necessario.
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Em suma, o impetrante requer a manutencéo da liminar deferida e a substituicdo
da medida cautelar consignada na deciséo proferida pela llustre Desembargadora Maria Helena
Povoas.

A referida ordem conforme decisdo de fls. 549/552, est4d fundamentada no
reconhecimento do vicio formal constante no mandado de prisdo que ao tempo de seu cumprimento
ndo continha especificagdo sobre qual o fato delituoso em que o paciente estaria envolvido.

A irregularidade reconhecida esta insita no art. 285, alinea “c” do Codigo de
Processo Penal:

Art. 285. A autoridade que ordenar a prisdo fard expedir o respectivo

mandado.

Paragrafo Unico. O mandado de priséo:

a) serd lavrado pelo escrivdo e assinado pela autoridade;

b) designara a pessoa, que tiver de ser presa, por seu nome, alcunha ou sinais

caracteristicos;

¢) mencionara a infracdo penal que motivar a prisdo;

d) declarara o valor da fianga arbitrada, quando afiancavel a infracéo;

e) sera dirigido a quem tiver qualidade para dar-lhe execucéo.

Sobre o vicio de forma apontado no mandado de prisdo, nos termos do artigo
supra, ainda que se busque resguardar os abusos contra direito a liberdade individual, ndo entendo
que seja caso de concessao liberatoria e explico.

A auséncia de indicacdo, no mandado prisional, da infragdo penal imputada
consiste em mera irregularidade, ndo sendo motivo suficiente para gerar nulidade da ordem de
priséo.

Ainda que, exista a previsdo legal, quanto a forma do instrumento de priséo,
entendo que essa “irregularidade”, é nulidade apenas relativa, por tanto, podendo ser sanada a

qualquer momento.

Segue essa linha de posicionamento o Superior Tribunal de Justiga:

“CRIMINAL. HC. HOMICIDIO QUALIFICADO. INEPCIA DA DENUNCIA.
AUSENCIA DE INDIVIDUALIZACAO DA CONDUTA. DESCRICAO DO VINCULO

MINIMO ENTRE O PACIENTE E A EMPREITADA, EM TESE, CRIMINOSA.
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FALHAS NA PECA ACUSATORIA NAO VISLUMBRADAS. PRISAO PREVENTIVA.
MANDADO PRISIONAL. NAO INDICACAO DO TIPO PENAL VIOLADO. MERA
IRREGULARIDADE. NECESSIDADE DA CUSTODIA. GARANTIA DA
APLICAGCAO DA LEI PENAL. EXCESSO DE PRAZO. ENCERRAMENTO DA
INSTRUGAO. ALEGACOES FINAIS. SUMULA 52 DO STJ. ORDEM DENEGADA.
()

VII. A falta de indicacdo, no mandado prisional, da infracdo penal motivadora da

determinacédo de custddia constitui mera irregularidade, ndo sendo apta a ensejar a
nulidade da ordem prisional. Precedente. (...).”’( STJ, HC n° 200500805152/PE, 5?
Turma, Rel. Min. Gilson Dipp. P. em 19/03/2007, p; 365).

“PROCESSUAL  PENAL. HABEAS CORPUS. CONTRABANDO OU
DESCAMINHO. INCOMPETENCIA DO JUIZO E INEPCIA DA DENUNCIA.
ALEGACOES QUE NAO FORAM ANALISADAS PELO E. TRIBUNAL A QUO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. MANDADO DE PRISAO. INDICACAO DA
INFRACAO.  MERA  IRREGULARIDADE.  PRISAO  PREVENTIVA,
FUNDAMENTAGAO. CONVENIENCIA DA INSTRUCAO. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA.

()

Il - A ndo indicacdo da infracdo penal no mandado de prisdo constitui-se mera

irreqularidade, insuscetivel de invalidar a ordem prisional.

Il - O decreto prisional suficientemente fundamentado, com o reconhecimento da
materialidade do delito e de indicios de autoria, bem como com expressa mengéo a
situacdo concreta que caracteriza a necessidade de garantia da ordem publica e a
conveniéncia da instrugdo criminal, ndo caracteriza constrangimento ilegal.

IV - A primariedade e os bons antecedentes do réu, considerados de per si, ndo tém o
condéo de impedir a segregacdo cautelar, quando presentes 0s requisitos previstos
no art. 312 do CPP. Writ denegado (STJ, Hc n° 200201767489/PR, 5% Turma, Rel.
Min. Felix Fischer, P. em 07/04/2003, p. 305).

“HABEAS CORPUS. LATROCINIO. PRISAO PREVENTIVA. NULIDADE DO
MANDADO. INOCORRENCIA. DECRETO FUNDAMENTADO. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS DO DELITO. ART. 312 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. ORDEM DENEGADA.
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1. Nao héa que falar em nulidade do mandado de prisdo porque dele constaria o
termo "'para assegurar a aplicacdo da lei penal'* ao passo que o decreto decorreria
da "ordem publica e da instrucdo criminal®. Trata-se de mera irregularidade. O
que deve ser observado € se o decreto prisional apresenta adequada motivacao.

2. Inexiste ilegalidade a ser reconhecida se a prisdo preventiva do paciente foi
decretada para garantia da ordem publica, nos termos do art. 312 do Codigo de
Processo Penal, em razdo das concretas circunstancias do delito (os agentes teriam
matado a vitima a pauladas para subtrair sua bicicleta). Ademais, o magistrado
ressaltou o temor sofrido por uma testemunha e o paciente jamais foi localizado,
ensejando a paralizacdo do feito.

3. Ordem denegada” (STJ — HC 108267-DF- Rel. Ministra Maria Thereza de Assis
Moura — Sexta Turma — Dje 09/03/2011).

No mesmo sentido € a Jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal:

“CRIMINAL. PRISAO PREVENTIVA. MANDADO DE PRISAO. CUMPRIMENTO.
FORMALIDADES. NULIDADE. AUSENCIA.

1. O mandado de prisdo consubstancia-se no instrumento que corporifica a ordem
judicial de prisdo, podendo ser cumprido através de carta precatoria, quando o réu
estiver localizado fora da jurisdico do magistrado, situagdo prevista no art. 289,
caput, do CPP. Assim, o cumprimento a ordem de segregacéo cautelar, efetivada fora
da jurisdicdo, deve, em regra, ser precedida de envio de carta precatéria. Tal
regramento, entretanto, comporta excecdo quando se tratar de medida urgente
requisitada por fax ou telegrama (art. 289, paragrafo Unico, do CPP).

2. A auséncia de indicacdo, no mandado prisional, da infracdo penal imputada

consiste em mera irregularidade, ndo sendo motivo suficiente para a nulidade da
ordem de priséo.

3. Ordem denegada .(TRF-2 — HC 200702010084309 RJ — Des. Rel. Liliane Roris —
Segunda Turma Especializada — DJU: 20/07/2007). (Sublinhei)

Em harmonia com a Jurisprudéncia, trago a colacéo as licbes sobre o tema de

Ada Pellegrini Grinover, Antonio Scarance Fernandes e Antonio Magalhdes Gomes Filho:

“(...) existem situagdes em que o desacordo com o modelo legal é minimo, ndo
chegando a descaracterizar o ato; tem-se ai a mera irregularidade, que ndo
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afeta a validade do ato processual, porque a forma (...) ndo é um fim em si
mesma™

“(...) as formas processuais representam tdo somente um instrumento para
correta aplicacdo do direito; sendo assim, a desobediéncia a formalidades
estabelecidas pelo legislador s6 deve conduzir ao reconhecimento da invalidade
do ato quando a propria finalidade pela qual a forma foi instituida estiver
comprometida pelo vicio” (in As nulidades no processo Penal, 8% edicéo,

Editora Revista dos Tribunais, paginas 23 e 31)

Por conseguinte, ante aos argumentos expostos, a cassacdo da medida liminar
proferida pela Exma. Desa. Maria Helena P6voas, em 25/03/2013, é medida que se impde, ja que a
nulidade absoluta do mandado de prisdo, somente poderia ser reconhecida, se a decisdo em que se
decretou a prisdo preventiva, padecesse de auséncia de fundamentagdo, que por sua vez, sequer foi
objeto de apreciagéo.

Em razdo disso, tenho por prejudicado o pedido de substituicdo da medida
cautelar aderida na decisdo liminar de fls. 549/552.

Passo entéo, a analisar a pertinéncia da concessdo da liminar pleiteada na peca
de aditamento constante as fls. 561/578.

Peco vénia, para transcrever a decisdo que decretou a prisdo preventiva do
paciente e demais corréus:

“(...) Quanto aos pedidos de prisdes preventivas dos réus, verifico tratar-se

de crime tentado contra a vida, com dupla qualificacdo, e,

concomitantemente, roubo com tripla causa de aumento. E incontestavel a

materialidade dos crimes, ou seja, estes foram praticados. H& indicios

suficientes de autoria, coautoria e participacdo por parte de todos os

denunciados. Os fatos, por si revelam alta periculosidade e extrema ousadia

de todos. O modus operandi expressa que os denunciados se comportaram

de forma periculosa. Utilizaram-se de um arsenal de armas de fogo e

empregaram violéncia fisica e psicoldgica. Foram reconhecidos pelas

vitimas, portanto é razoavel perceber que estas estdo correndo risco de vida
caso os denunciados continuem soltos durante a instrugédo e o julgamento.
Também, é sensato extrair dos fatos e circunstancias dos eventos criminosos

que a propria instrucdo criminal passa a correr serio risco de ser
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prejudicada, pois, as vitimas e as testemunhas se véem intimidadas em seus

depoimentos, caso os denunciados continuem soltos nesse periodo. Tudo

iSs0, mais se acentua quando os denunciados Gelfe Rodrigues de Souza
Junior e André de Souza Neves, continuam praticando crimes, eis que dias
depois dos fatos em tela praticaram crime de roubo com causa de aumento

na comarca de Tapurah-MT. Some-se a isso, que Filadelfo dos Reis Dias,

ndo foi encontrado para prestar esclarecimento a autoridade Policial

Judiciaria Civil, o que significa claro obstaculo a aplicacdo da lei
penal.”(...) (fls. 582/583)

De fato, ndo se verifica qualquer ilegalidade na deciséo da douta autoridade

indigitada coatora.

N&o se vislumbra o alegado constrangimento ilegal que estaria sofrendo o
paciente, pois, a decisdo em que se decretou a prisdo preventiva encontra-se devidamente
fundamentada na existéncia da prova da materialidade e nos indicios suficientes de autoria, bem
como, na necessidade de garantia da ordem publica, em face da gravidade concreta do delito; é,
portanto, apta a manter a prisdo cautelar. Acresce-se que 0 magistrado singular considerou que o

paciente estaria se ocultando da aplicagéo da lei penal.

Segundo o impetrante, o paciente ndo se furtou de qualquer notificagdo ou

intimacéo pela autoridade policial, mas ndo é o que se extrai dos autos.

Note-se que as fls. 287, h4 despacho exarado pela digna autoridade policial,
revelando que nas datas 11.12.2012 (tercga-feira), 29.01.2013 (terca-feira), 30.01.2013 (quarta-feira),
01.02.2013 (sexta-feira), 05.02.2013 (terca feira) e 08.02.2013 (sexta feira), os policiais civis
estiveram no endereco do paciente, mas ndo conseguiram proceder a sua intimagéo, obtendo sempre

a informacéo de seus funcionérios, de que estaria viajando.

Verifique-se que os dias em que o paciente ndo foi encontrado para sua
intimag&o, e que de acordo com informac&o obtida em seu endere¢co comercial estaria viajando a
negécios, sem falar dos demais dias, recairam em duas sextas feiras, dias tais, que o impetrante
indicou que de regra, 0 paciente estaria nesta capital; questiona-se, entdo, sobre as informagdes
prestadas pela defesa quanto a rotina laboral do paciente: seriam confiaveis? ou o paciente se
esquivou das intimagdes?
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Para comprovar a teoria de que estaria se ocultando das intimacdes, € que se
verifica que, quando reduzidas a termo as declaragdes da vitima Wandelei Facheti Torres, socio da
Fazenda Ajuricaba declarou que na data de 31/01/2013, por volta do meio dia, foi procurado por
Filadelfo para tratarem de negdcios, em seu escritorio, situado nesta cidade e Comarca (fls.
246./247).

A informagéo contida no despacho exarado pelo ilustre Delegado & fl. 287 esta
respaldada nos relatdrios de fls. 244 e 279, informando que nas datas supracitadas, o paciente ndo foi
localizado, e que por meio da informagéo prestada pela sua funcionéria - “Filadelfo dos Reis Dias

ainda estaria viajando, e que seria muito dificil encontra-lo”.

Registre-se que, ndo h4 como o paciente negar conhecimento da existéncia dos
autos de inquérito instaurado para investigar o delito, visto que, conforme noticiado pelo ilustre
Delegado, no despacho de fl. 287, j& havia solicitacdo de copias do referido inquérito, bem como,
seu funcionério, e corréu, Marcelo Massaru Takahashi, ja teria comparecido a Delegacia de Policia,

tendo inclusive, solicitado cdpia dos autos na data de 19 de novembro de 2012 (vide fls. 181/182).

Diante disso, sobreleva o fato do paciente ter se furtado por mais de 03 meses, a
atender a convocacéo policial, sé vindo a ser encontrado por for¢a do mandado de prisdo, aspecto a

justificar também a necessidade da custddia.

Sabe-se que a ocultacdo ou fuga justifica, por si sO, o decreto de prisdo
preventiva quando prenuncia a nitida intengéo de frustrar a aplicagdo da lei penal. Neste sentido os

egrégios STF e STJ j& se pronunciaram:

“STF: A simples fuga do acusado do distrito da culpa, t&do logo descoberto o

crime praticado, j& justifica o decreto da prisdo preventiva.” (RT 497/403).

“STJ: A evasdo do réu, por si sd, justifica a preventiva decretada a bem da

instrucéo e aplicagéo da lei penal.” (RT 664/336).

Saliento ainda, que, o que torna ainda mais desaconselhdvel a revogacdo da
medida constritiva, € que, segundo o depoimento da vitima Valdinei Mauro de Souza, bem como as
copias do termo circunstanciado acostados as fls. 194/212, mais precisamente, a fls. 200, declarou
que o paciente, em situagdo fatica anterior a dos autos, o teria ameagado, deixando claro que - “a

briga estd s6 comecando, e que o declarante ndo tem nocdo do que ele é capaz de fazer”, tendo
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Valdinei declarado ainda que “estava temeroso pela sua vida, e de seus familiares”, razdo pela qual a

vitima j& havia se precavido, ndo vindo a 6bito, em razdo da blindagem realizada em seu veiculo.

Tais circunstancias evidenciam a periculosidade em concreto da conduta do
paciente, revelando que, em liberdade, oferece risco a ordem publica, sendo também sua libertagéo
inconveniente para a instru¢do criminal, eis que pode coagir e atemorizar as testemunhas, que sequer
foram ouvidas em Juizo, fazendo com que estas receiem de ratificar os fatos ja revelados, nega-los

ou mesmo desaparecer do distrito da culpa, evitando que a verdade transpareca.

Dessa forma, resta caracterizada a gravidade em concreto do crime imputado ao
paciente a indicar a necessidade da custddia preventiva, a fim de garantir a ordem publica, por
conveniéncia da instrucdo criminal, e para assegurar a aplicagdo da Lei Penal, consoante

jurisprudéncia desta Corte:

“HABEAS CORPUS LIBERATORIO - HOMICIDIO TENTADO - PRETENDIDA
REVOGACAO DA CUSTODIA CAUTELAR - DESCABIMENTO - GRAVIDADE CONCRETA
DO DELITO, A REVELAR A PERICULOSIDADE DO AGENTE - NECESSIDADE
CONCRETA DA PRISAO EM RESGUARDO DA ORDEM PUBLICA - MOTIVACAO
IDONEA E SUFICIENTE - PRESENCA DOS REQUISITOS AUTORIZADORES DA PRISAO
PREVENTIVA (ART. 312, CPP) - BONS PREDICADOS - IRRELEVANCIA - PRINCIPIO
DA CONFIANCA NO JUIZ DO PROCESSO - CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO - PEDIDO DE HABEAS CORPUS JULGADO IMPROCEDENTE - ORDEM
DENEGADA. Restando demonstrada a necessidade da manutencdo da custédia cautelar, a
teor de idénea fundamentacdo, ndo ha falar-se em constrangimento ilegal. A periculosidade
do réu, evidenciada pelas circunstancias em que o crime foi cometido, basta, por si s6, para
embasar a custodia cautelar, no resguardo da ordem publica. Os predicados pessoais nédo
afetam a segregacdo quando se verificarem presentes os pressupostos do art. 312 do CPP.
De acordo com o principio da confianga no juiz do processo, o togado singular, devido a sua
proximidade com os fatos, € quem melhor pode avaliar a necessidade da manutencdo da
custodia proviséria. Pedido de habeas corpus improcedente. Ordem denegada. (HC,
13020/2012, DES.TEOMAR DE OLIVEIRA CORREIA, SEGUNDA CAMARA CRIMINAL,
Data do Julgamento 21/03/2012, Data da publicacdo no DJE 19/04/2012)

HABEAS CORPUS - HOMICIDIO TRIPLAMENTE QUALIFICADO - PRISAO EM
FLAGRANTE - PEDIDO DE LIBERDADE NEGADA - PRETENSAO LIBERATORIA -
ALEGADA DESNECESSIDADE DA SEGREGAGCAO CAUTELAR - DECISUM CARENTE
DE FUNDAMENTACAO PLAUSIVEL - IMPROCEDENCIA - MOTIVACAO IDONEA E
SUFICIENTE - NECESSIDADE DA CUSTODIA EVIDENCIADA PARA GARANTIA DA
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ORDEM PUBLICA E CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL -
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO - WRIT DENEGADO. O crime que
em tese, reveste-se de excepcional gravidade, indicando a periculosidade dos agentes,
tornando imprescindivel a prisdo cautelar a garantia da ordem publica e da instrucdo
criminal, mormente quando o delito é praticado em via publica e fortes indicios de se tratar
de uma gangue, causando impacto social, fatos que aliados a materialidade, indicios de
autoria e a influéncia no depoimento de testemunha, traduz a necessidade da prisdo, para a
colheita de provas. O rito célere do habeas corpus é incompativel com a dilacdo probatéria
gue seria necessaria para o exame da negativa de autoria, cabivel tdo somente quando
patente a inexisténcia de indicios minimos da imputacdo delitiva.(HC, 102384/2010,
DES.JUVENAL PEREIRA DA SILVA, PRIMEIRA CAMARA CRIMINAL, Data do Julgamento
16/11/2010, Data da publicacdo no DJE 29/11/2010)(negritei)

A luz das consideragBes supra, é cedigo que a prisdo preventiva do paciente é
uma necessidade. Necessidade de que se preserve a ordem publica. Necessidade de que se garanta a

realizagéo da instrugdo criminal sem atropelos e necessidade para assegurar a aplicagéo da lei penal.

A alegacdo de o paciente ser primério, possuir bons antecedentes e condigdes
pessoais favoraveis ndo é suficiente, por si so, para afastar as circunstancias ensejadoras da custddia

cautelar.

E sabido ainda, que vige na ordem constitucional brasileira o principio da
presuncdo de inocéncia, que proibe a privacéo da liberdade antes do transito em julgado de uma
condenagdo. Porém, a prdpria Constituicdo Federal em prol da protecdo de outros bens juridicos
igualmente valiosos, em especial, a vida, a paz publica, o bem-estar da coletividade, relativizou a

referida garantia e possibilitou as prisdes cautelares.

No caso dos autos, estamos diante de uma grave violacdo do direito a vida,
cujos indicios de autoria recaem sobre o Paciente e a periculosidade emerge, por si so, da propria

conduta praticada, evidenciada pelo modus operandi.

Portanto, a decisdo que decretou a prisdo preventiva se mostra devidamente
fundamentada e embasada em elementos suficientes acerca da necessidade da segregagdo, em
especial na garantia da ordem publica, conveniéncia da instrucdo criminal, e para assegurar a
aplicacdo da lei penal, ndo verificando, neste momento, ilegalidade ou abuso de poder na

decisdo objurgada, a ensejar a concessdo da ordem de habeas corpus (CF/88 - art. 5°, LXVIII).
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Quanto ao pedido subsidiério, referente & substituicdo da custodia preventiva
por prisdo domiciliar, sopesando as circunstancias concretas do caso em aprego, neste momento, ndo
h& nada que indique que o recolhimento domiciliar do paciente, se revele como medida equivalente a
prisdo processual, suficiente para assegurar os objetivos pelos quais aquela prisdo processual foi
decretada, principalmente se analisarmos que a prisdo domiciliar é acolhida em casos especificos
contemplados nos incisos do artigo 318 do Codigo Processo Penal, os quais ndo incluem o caso dos

autos, vejamos:

“Art. 318. Podera o juiz substituir a prisao preventiva pela domiciliar quando o agente
for: (Redacdo dada pela Lei n®12.403, de 2011).

| - maior de 80 (oitenta) anos; (Incluido pela Lei n® 12.403, de 2011).

Il - extremamente debilitado por motivo de doenca grave; (Incluido pela Lei n® 12.403,
de 2011).

Il - imprescindivel aos cuidados especiais de pessoa menor de 6 (seis) anos de idade

ou com deficiéncia; (Incluido pela Lei n® 12.403, de 2011).

IV - gestante a partir do 70 (sétimo) més de gravidez ou sendo esta de alto risco.
(Incluido pela Lei n° 12.403, de 2011).

Paragrafo Unico. Para a substituicdo, o juiz exigird prova idonea dos requisitos

estabelecidos neste artigo. (Incluido pela Lei n® 12.403, de 2011)”.

Ainda que, a prisdo domiciliar tenha sido requerida nos moldes do artigo 319 do
Codigo de Processo Penal, entendo que ndo seja caso de sua concessdo, tendo em vista que pelas informacdes
prestadas as fls. 712/713, os autos da acdo penal respectiva encontram-se ainda, aguardando as citagcdes dos

réus, ou seja, sequer houve tempo habil para realizar qualquer ato processual.

Ao ensejo, ressalto que embora a paciente seja primério, ostente bons
antecedentes e possua domicilio certo e ocupacéo licita definida, ndo resulta impossibilitada a

decretacdo de sua custodia cautelar, diante da presenga de outros motivos que a justificam.

Sob esses fundamentos, ante o reconhecimento de que o vicio apontado no
mandado de prisdo corresponde apenas a mera irregularidade, torno ineficaz a liminar deferida as fls.
549/552, indeferindo ainda, a medida liminar vindicada em peca de aditamento as fls. 561/578, em
favor de FILADELFO DOS REIS DIAS, por entender que restaram preenchidos os requisitos

autorizadores da prisdo preventiva. Relego a apreciacdo do mérito ao crivo do 6rgéo colegiado.
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Expeca-se, incontinenti, MANDADO DE PRISAO em face de FILADELFO

DOS REIS DIAS, atentando-se ao cumprimento das formalidades legais.

Requisitem-se as informagfes judiciais complementares. Apds colha-se o

parecer da ilustrada Procuradoria Geral de Justica.

Intime-se. Cumpra-se.

Cuiab4, 17 de abril de 2013.

Rondon Bassil Dower Filho

Relator
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