ESTADO DE MATO GROSSO
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA

Pedido de Desaforamento 127.741/2013.
Comarca da Capital.

Vistos,
l.

Trata-se de pedido de desaforamento do julgamento do
Tribunal do Juri desta Capital, designado para 24 de outubro de 2013, com
pedido de liminar, formulado por Jodo Arcanjo Ribeiro, com fundamento no
artigo 427 do Codigo de Processo Penal, objetivando a suspensédo do julgamento
pelo Conselho de Sentenca até a apreciagdo do mérito do presente.

Aduz que a vitima Domingos Savio Branddo de Lima
Junior, era proprietario do Jornal “A Folha do Estado”, bem como de outros
negaécios, sendo filho do saudoso Desembargador Domingos Savio Brandédo de
Lima. Assim, a vitima e sua familia sempre tiveram alta projecdo na vida social
e apreco no meio forense de Cuiaba e Varzea Grande, enquanto o requerente
sempre foi o préspero “bicheiro”.

Alega que a imprensa local (escrita, falada e televisada),
solidaria, a vitima produziu um massacre publicitario, um odioso linchamento
do requerente, dando-o como mandante do crime. A incitacdo aos moradores de
Cuiaba e regides imediatas, em manchetes de primeira pagina, em chamadas de
horario nobre, visando sempre a condenacdo do requerente, teria atingido
também os integrantes de lista de jurados, que influenciados pela voz das ruas,
passaram a lhe ter automaticas posi¢cdes hostis, havendo duvidas quanto a
imparcialidade do Conselho de Sentenga.

Exp0Oe ainda, que ““... a esse discorrido processo de ‘agua
mole em pedra dura’, para transformar o homem no fascinora a ser abatido, as
forcas ocultas de seus devedores/desafetos, dos politicos/adversarios e das



autoridades anonimas, que, capitaneando a sua perseguicdo/destruicao,
mantém vigilias diuturnas sobre seus passos para ndo assistirem a volta da
‘Fénix’, e os desmanches dos seus palanques, sobretudo o de um que j& esta
senador da republica e de outro que ja se arruma para ser candidato a
candidato a governador do estado.” (sic, fls. 04 TJ/MT).

Assim, fundada a duvida sobre o comportamento imparcial
a que submetidos os jurados, que, evitardo, com essa pressao psicologica,
inocentar 0 requerente, pois passardo a figurar como protagonistas de uma
absolvicdo jamais consentida.

Desta forma, requer que seja deferido e determinado o
desaforamento do julgamento para a comarca mais proxima e sem a influéncia
anotada, bem como objetiva que seja suspenso o julgamento pelo jari, designado
para o dia 24 de outubro de 2013 (fls. 02 a 09 TJ/MT). Juntou documentos as
fls. 10 a 214 TJ/MT.

Conforme relato, o requerente objetiva o desaforamento do
julgamento pelo Tribunal do Juri dos autos processuais n°. 58/2003, da 12 Vara
Criminal da Comarca da Capital, para a comarca mais proxima e sem a
influéncia.

O desaforamento é um instituto do direito processual penal
segundo o qual um julgamento do tribunal do jari (crimes dolosos contra a vida,
como o homicidio) pode ser enviado para outro foro (outra cidade) em alguns
casos previstos em lei, seria, entdo, o ato de tirar o processo de um foro e
colocé-lo em outro (ou seja, desafora-lo).

Segundo o art. 427, do CPP, as hipoteses previstas sdo:
interesse da ordem pdblica, dudvida sobre a imparcialidade do jari, ou
comprometimento da seguranca pessoal do acusado. O foro de destino deve ser
o0 da cidade mais préxima do local de onde o processo foi desaforado.

E medida extraordinaria, como bem acentua o insuperavel
mestre Frederico Marques, verbis:

“O desaforamento € medida de excecdo. Constitui ele uma
verdadeira mudanga nas regras de competéncia territorial,
justificavel tdo-s6 pelas peculiaridades do Juri. Por isso mesmo, como
dizia o Desembargador RAFAEL MAGALHAES, é mister que as
‘circunstancias especiais do caso manifestem um aspecto de
acentuada anormalidade, capazes de escusar as inconveniéncias do
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desaforamento.” (in. “A Instituicdo do Juri’. Ed. Bookseller. S&o
Paulo: 1997.pp 258-259).

O Supremo Tribunal Federal, por sua vez, ja decidiu que:

“Por se tratar de excegdo ao principio geral de
competéncia em razdo do lugar, se se concede o desaforamento em
casos raros, resultantes dos fatos inequivocos previstos no art. 424 do
CPP” (STF - HC - Rel. Néri da Silveira - RT 579/442).

Como se Vé, é pacifico, na doutrina e na jurisprudéncia, o
entendimento de que o réu deve ser julgado no lugar em que supostamente
cometeu o delito que Ihe foi imputado, revestindo-se o desaforamento de medida
de caréater absolutamente excepcional.

No caso em julgamento, no meu entendimento, ndo existem
motivos suficientes a autorizar o “mutatio fori”.

Destarte, 0 requerente busca neste momento as vésperas do
julgamento pela 1* Vara Criminal da Comarca da Capital, suspender o
julgamento, sem que se traga qualquer motivo justo para a suspensdo do mesmo,
ainda mais quando a documentacdo anexada € constituida somente de recortes
de jornais que noticiaram os fatos.

Ndo ha fatos objetivos comprovando que a ordem publica
esteja ameacada ou que 0s jurados serdo parciais.

E natural que o fato que ensejou a pronitncia do acusado
tenha causado, e ainda cause, grande repercussao na imprensa nacional e local.

Ademais, o rumor da imprensa local, e mesmo da estadual,
ndo pode ser confundido com manifestacdo da coletividade e nem sempre
interfere ou reflete o estado de animo da populacdo, conforme ilustra o seguinte
exemplo colhido da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

“A maior divulgacdo do fato e dos seus incidentes e
conseqiiéncias pela imprensa, pelos meios de comunicagdo social,
ndo basta, por si sO, para justificar o desaforamento, sempre
excepcional, do julgamento pelo jari. A opinido da imprensa nao
reflete, necessariamente, o estado de animo da coletividade e, por
extensdo, dos membros integrantes do Conselho de Sentenga™ (RT
701/408).

Quanto ao impacto causado no seio da comunidade, em
razdo da natureza tragica do evento tido como criminoso, se afigura normal. Se a
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emocao e a tristeza ocasionadas pelo fato ndo se traduziram em hostilidade para
com o réu, que ndo sofreram qualquer agressdo, e contra 0os quais ndo houve
nenhuma manifestacdo popular de repudio, ndo se pode pressupor a existéncia
de parcialidade.

Por fim, deve enfatizar que ““a maior virtude do Jari é o
julgamento do homem pelos que o conhegam, ou estejam mais em condicGes de
apreciar-lhe o carater, pela ciéncia pessoal de seus antecedentes e 0s da vitima.
Segundo, porque, embora exaltada a populacéo local, contra ou a favor do réu,
sempre é possivel, pelas acusacdes em Plenario e pelo processo de suspeicao
prévia, selecionarem-se os homens de alguma isencdo de &nimo, ou mais
prudentes, capazes de ouvir razdes. Terceiro, finalmente, porque, se todo o
mundo for extremado, contra ou a favor do réu, ndo sera de desprezar esse
elemento importantissimo para o julgamento, do alarde do crime, ou
temibilidade de alguns contendores, que a propria lei enumera como fator de
realce na apreciacdo do ato, que nunca podera ser bem julgado por pessoas
alheadas daqueles conhecimentos e impressdes” (RIJTJSP 73/371).

Por todo exposto, indefiro o pedido de suspensdo da sessao
de julgamento perante o Tribunal do Jdri.

Colham-se as imprescindiveis informagfes, com
observancia inclusive das exigéncias apontadas na Consolidacdo das Normas
Gerais da Corregedoria Geral de Justica (item 7.22.1).

Ap0s, ouga-se a ilustrada Procuradoria Geral de Justica.

Comunicacdes e providéncias.

Cuiaba, 22 de outubro de 2013.

Des. Rui Ramos Ribeiro.
Relator.



